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A konmunista rendszer fejlodbsbbe vetett reneny fS for» 
rasa az 1956~os lengyel olctober volt 0 Ez a remeny kdt evolu~ 
cios felfogdsban bltott testet.Az aldbbiakban az egyik fel- 
fogdst "revizionistanak i ’ ,a naeikat "neopozitivistanak" ne~ 



fis ky^bsnek tdrtotta a hi.vatoJ.os marzista elmeletet arra^ 
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A nas.iJk evoluc.ios felfogasnak egyik legjobb kbpviseloje, 
Stanislaw 8tonna ? a ’'neopozitj.vista" nevet adta.Olyan kiser- 
letrol volt cz6,aHely PLonan. Dnowski szazadeleji strategidjdt 
kivanta az uj politikai helyzetben alkalnazni.Stanislaw 
Stonma,a Znak cimu katolikus folybirat kbrlil tbmorulo cso-» 
port vezetoje,az orszag geopolitikai lielyzetebol es a len~ 
gyel kbzelet szerves reszet alkoto katolicizmusbbl indult 
ki.Meg akucta isnetelni a nenzeti dcnokrdcia egykori vezet6- 
jenek es ideolbgusanr.k man6vcrit ? akarcsak Dmoirsi.i 19o6-ban 
a cari Dundbon.1957 janudridban Stonna nblidny mrrkatbrsaral 
belepctt a Szcjn.be 0 E osoport fo celja az volt,hogy o.lyan po- 
litikai nozgalcm nacyat hozza letrc,oiAo.ly ado:o.db'~o.lkaionmal 
a lengyol nemzet eJ.bre dJ.lhat e Rono.n Dmowski elbtt az elso 
vil4.ghd.bora. kirobbandsakor nyilt neg ea a lehet6seg,Stanis- 
law Stonna er.oteben rbldduL a kelct.i tomb szetesesc nyujthat- 
na erra alko.'imat.J956 ba 1959 kbsbtt 8t_prm felfogasat ner- 
sckelt tdmogafdsban rbszesitette a pus'pljki kar,reszben 
azoknaic a nem elbanyagolii.atb cngebmenyoknek a batasa alatt, 
amelyeket a Cfonuika-csoport tett az ogybaznak* 

Stomna evolucicnista felfogasa lenyegesen kiilbnbbzbtt 
a revizlcn.iznustbl»Neopozit±vj.znusa nindenek ftilbtt azt je~ 
lente •'•te,hogy lojalis volt a Szovjctunioval szenben. /a szom~ 
szbd nagyhatalnat lenyogebcn az egykori Oroszorszaggal 
azonositotta/,nikozben elvctette a narzista elneletet es a 
szocj.alista idoolbg.iat .A rovizionistak viszont inkdbb szov» 
jeteLlenesek voltaks,/pl.a magyar kerabsben/ nintsen anti- 
narsistak 0 Ha a Szovjetunib allans2jprvezetet kepletesen egy«» 
hazn.sk novezzuk,ideo.Lbg.iai ‘doktibindjat,a narziznust pedig 
szontirdsnak,akkor ugy fogalnashatunk,hogy a revizioniznus ■** 
hu naro,dt a szentirashoz,tar a naga nodjdn drtelmezte,nig 
a neopozitiviznus az egy.hazhoz noradt hu,noha abban a renbny- 
ben,hogy az egyhaz elcbb-utbbb eltunik a fold szinbrol. 

A revizionj.stal: es a neopozitivistdk kozos vonasa volt, 
hogy nindket iranyzat fel.u3.r6l jovo valtozdsoktol vdrta 
terveinck beteD.josuleset .Mjndkotto arra szdnitott ,hogy az 
okos vezetck realita polj.ti.kdja a pdrt kedvezo fejlodbset 
fogja orednonyezni«Egyji: sen gondolt arra,hogy czt a fejlo- 
dbst dllaiidb es ozorvezott tarsada.lni nyondssal kJnyozorit* 
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bizo^,nen pedig olyan harcban,anely a hatalon ellenorz4s6re 
kepes' szuveren intdzndnyek ldtrehozasdra irhnyul» 

Ha nen igy lett volna,a revizionistak 6s a neopozitivis~ 
tdk nen tev€kcnykedhettek vclna nyilvano# aru De ugyanas a kon~ 
eepci^^wael^ oegtiirtt^ <Sksfc # 6® 

As jw*c£Uiuksrt.A vereg|ghea 

as egyhhs revizionista kritikusai 6s a szentirds neopoziti™ 
vista ellenzSi egyenloen osztoztak 0 

De a revizionista iranyzatnak voltak azdrt kifejeaatten 
pozitiv vondsai:tudnivalo,hogy a revizionistdk korabeli szel- 
leni alkotasai az 6rtelnis€g jelentos r«Sszdnek politikai dsz- 
tonzesul szolg5.ltak.Eldg Leszek Kolakowski,Oskar Lange,Ed-» 
ward Lipinski,Maria Hirs^-rics,Wlodzinierz Brus,Krzysztoi 
Ponian,Bronislaw Baczke es Witold Kula figy elenrene.lt 6 kdny- 
veire utalni.Kaziniert Brandys,Adan Wazyk,Wiktor Woroszyiski, 
Jacek Boclier.ski niivei pedig az irodalonban tukroztdk a revi- 
zioniznus hatasat .Tudonanyos ds nuvdszi ertdkukdn. kivij.l e 
kdnyveknek az is erdene volt,hogy ulddzott eszndket vettek 
vedelnukhe,a hunaniznust es az igazsdgot hirdettdk„Egy-egy 
ilyen konyv negjelenese igen iianar politikai esendnnye vdlt. 
Igy hat a revizioniznus elosegitette a politizslast.Bebizo- 
nyitotta,hogy szuksdg van a tdrsadalni dletben valo kriti- 
kai reszvetclre,s igy szcnbeszdllt a passzivitdssal es a 
belso enigrd.cioval, 

Az ilyen politikai tevekenysdgnok az a feltetele # hogy 
az cnber higgyen benne,hogy kdpos tenylegesen befolydsolni 
a tdrsadalon sorsdt^A revizioniznus esetdben abban kellett 
hinni,hogy a part ncgrefornalhat6.iEs ha na latjuk iSjrneg- 
hozza igen vilagosan,hogy ez a hitnilyen illuzorikus ala- 
pokra epiilt, ennok a hitnek valosagos es pozitiv kdvetkezne- 
nyei vo3.taksl965 6s kozott eldnk kozeleti tcvekenyseg- 

ben es nyilt ollenzeki'allasfoglalasokban dltott testet. 

Ebben az idSszakban a tiltakozo negnozdulasok legnagyobb 
rosze ebbol a kdrbol indult ki,nen pedig a hajthatatlan anti- 
konnuniotak korcbol.Barnekkora felelosseget visel is a bal- 
oldali lengyel ertelniseg a sstaliniznusert,tdny ? hogy eaek 
a revisionistak - akik egykor sztalinistak voltak - terem- 
tottck nog es terjesztettdk el az ertelnisdg koreiben az 
ellenzeki nagatartasnak azt a nodelljet,anely a nehez len- 
gye.lorszagi kdriiLnenyek kozott lehetovd teszi a kozdlet 
ujjaszuloteset.Dc a revizioniznus kczdettol fogva sulyos 
fogyatckocsagban szenvedett:azt kdpzelte,hogy ugyanazok azr 
eruekei,nint a pdrtvezetes liberalis szdrnyanak.Azt biszen, 
hogy a revizionistak nen a pdrton bcluli hatalni harcban 
szenvedtdk el fo vcresegUket /ez a harc eleve kudarcra volt 
itelve es valdjdban nindig egy-egy szenelyisdg veresdgdt 
hozta,aki elvesztette hatalndt es befolydsdt/.Megcsak nen 
is arrol volt szo,hogy egy denokratikus baloldali progran 
szenvodett vereseget,hiszen ilyet a revizionistdk sobasen 
fogalnaztak neg. 

A revizioniznus korldtait az 1968-as narciusi esenenyek 
nutattdk neg.Ekkor vcgleg elszakadtak azok a szala3c,anelyek 
a revizionista ertelniseget a parthoz fuztek.1968 ndrciusa 
6ta ndr senki sen szan.it arra,hogy a partvezetosegheiD. denok- 
ratikus iranyzat is van.Igaz,hogy Wladyslaw Bienkowski nen 
sokkal kosobb ilyen rendnyeknck adott hangob,de dlldsfogla- 
lasdt a kozvcleneny - tevesen vagy sen - inkdbb talctikdn.ak 
tekintette ,nin.tsen valosdgos reqdnynek.Mindenesetre Bien™ 



kowski szakitott a revizionisnus iratlan alapteteleivel ? hogy 
tudniillik minden fellepesnek a parton "belul kell naradnia, es 
.nem szabad a kdzvelemenyhoz fordulni.A rev.izionisnu8 ? omeiy 
arra a hitre epul y hogy a parfbanL feliilkorekedhet egy "ertel- 
mes emberekbdl" allo vezetdseg y B.ienkowski esetebon a minden-» 
kori vezetdfc dutasaga elleni kcrlelliotetlen harc prograjajava 
valt 0 De noha ellenzeki programot fogalnazott meg,noha a ha- 
talonmal szembcn. allo nezetekot hangoztatott,Bienkotrski to~ 
vabhra is a hatosagokhoz fordult,nem a tarsadalomboz.Azok 
az olvasdi,akik nen voltak parttagok,nen kaptak utnutatast 
arra nezve,m±t tegyenek es hogyan ha reszt akarnalc venni a 
demokrat.ikus valtozasokban. 

De ugyanebben az dvben,amikor a revizioniznus meghalt, 
a tunteto didkok azt a jelszot harsogtak,hogy "Lengyelorszdg 
varja a maga Dubcekjet"„A cseh es szlovak kommunistak veze- 
toje egy idore a remeny szimbolunava. valt,Es Dubcek,illetve 
a pragai tavasz mitosza tovabbJ'6i ma is,bar jelentese korant™ 
sem egyertelnu.TJgyanrnnyi sugarzd optiniznusra ad okot ,nint -"/i. 
anennyi sotet borulatasra»A konfB^nlzmusnak es a hds.iess6gnek 
egyarant szolgaltat 6rveket.Mivcl"^igyarazhato ez a jelenseg? 
1956 oktobercben a szovjet beavatkozas ve-szelye lengyel nem- 
zeti lios rangjara emelte azt az enbert,aki 197o veg6-n meg- 
vetett politikuskdnt• kenyszerult visszavonuln.i»Ez a pelda 
megmutatja,mennyire ketes a partvezetdhoz fuzodd hdsi mitosz. 
Jogos a feltetelezds,hogy ha Csehszlovakidban elnaradt volna 
a szovjet ceavatkozas,konfliktus tort volna ki a part halado 
frakcioja es a partonkivuli ellenzek /EAff,diaknozgalon,stb./ 
kozott„Neh6z ilyen feltettilezesekbe bocsdtkozn.i,de nem c-sz- 
szerlitlen talrilgatas ,hogy Dubcek szanos kdvetoje az elnyond 
szerepet vdllalta volna egy esetleges radikalis ellenzekkel 
szemben. 

A jo partvezetd nitosza temeszetenel fogva ketcs.A 
LEMP szamos tagja a kovetkezdkeppen indokolta,hogy belepett 
a pdrtbasigy lehetunk a lengyel-denokracia ugydnok szolgd- 
latara,igy'tanogathatjuk egy esetleges lengyel Dubcek ero- 
fesziteseit.JIajakik igy akarjak szolgalni a demokracia W^ydt, 
vdgsd soron a totalis bcatalnat szolgaljak. 

A cschszlovak peldara azok is hivatkoznak,akik nen lep- 
nek be a partba,kovetkezetes antikomnunistanak mondjak nagu- 
kat,de ugyanakkor gondosan elkerulnek mindon ollenzeki gesz- 
tust.Ezek az ellenzekieket politikai kalandoroknak tekintik, 
szerintuln Csehszlovakia,illetve Dubcek esete cafolhatatlanul 
bizonyit ja,hogy semni neg nen valtozhat. Szerinten a cseliszlo- 
vak pelda eppen hogy a valtozas lehetoseget bisonyitja,de 
egyutta.1 a valtozds korlatait is jeldli.A totalis status quo 
torekenyseget pcldazza,s egjrszersmind azt is,nilyen olkese- 
redett brutalitassal reagal- d- Mrodalom,ha fenyegetve erzi 
magat. 

A neopozitivistdk tortdnetet is erdenes kozelrol tanul- 
nanyozni.Ketsegkivul javukra irhato,hogy bizonyos mervu fiig- 
getlen kozv61emenyt hoztak 1‘etre,tovabba,hogy a part hivata- 
los stilusatol,kulturajat61,tudonanyato.1 cs propagandajdtol 
eltcro gondolkodasmddot terjesztettok.A Znak-mozgalon 
1956-ban a nar onlitett geopolitikai realiznusbol indult ki 
cs az 1944-cs Vcars6i felkeles tragikus peldajara hivatkozva 
clutasitotta a lengyelek "lazadasi hagyonanyat".A Znak-cso- 
port a Gcnullcdnak cs a pdrt uj vezctosegenek nyujtott td~ 

BOp' 1 ' rt cserdbe fontos ongedmenyeket kapott a hatalcntol» 


A katolikus ertelnisdg klubokat liozott letre,isnet megjelent 
a Tygodnik Powsaecbny cimu hetilap,negjelent^a Znak cinu 
ha T . r i folyoirat, s nogalakult a kasonlo nevu kiado.A ^Znak noz— 
galonnek sikerlilt onallo nyelvezetet kialakitania es a nem- 
zeti ki.iltura o>nallo nodelljct negfogalnaznia.Ezen a teren 
a csoport hatalxias erdeneket szerzett.A lengyel szelleni 
eletre nagy hatassal volt,hogy a lengyel kultura^magdba sziv~ 
ta a nai kereszteny gondolkodast.Nagy szerepet jatszottak 
Stefan. Kislelewski,Hanna Malewski,Jerzy Turowicz,Jerzy_Za- 
wiejekl,Stanislaw Stonna,nntoni Golubiew es Jacek Wozniakow- 
ski\kUnyvei.Stefan ICisielewski,Jerzy Zawiejski es Stanislaw 
Stonni •nar.' , .anenti beszedeibol a lengyel fiatalok legaldbb 
elozetos kepet kaptak arrol,hogy ni a politikai pluraliznus. 
Meg eld-or is,ha a Znak~csoport kepiriseloi 6 szocialista 
felLsogUir.ek realista,pragmatikus es katolikus cllenzeke voltak. 

X Znuk-csoport ogy neghatarozott politikai orientacid- 
val dsszefuggocben tamogatta Gonulkatsa lengyel 

nenzoti szuvcrenitas novelese a Szovjetunioval szenben /ke- 
reskedelni szerzodesek fe3.ulvizsgalasa,a szovjet tanacsadok 
visszahiva 3 a/',as allanpolgari jogok kiszelesitose.Ebben a hely- 
zetben fokozatosan nornalizalodott az allan es az egyhaz vi- 
szorya /ssabadon bocsatottak a biborost,abbahagytak az egy- 
haz zaklatasat,engedelyeztek a katekiznus-oktatast stb./. 

Ezen p teren a Znak-mozgalon arra'szoritkozott,hogy tano- 
gassa a hatalnat,igaz,visszafogottan cs nelt6saggalkikar-^ 
csak a revizionistak,a katolikusok is inkdbb felulrol jovo 
ongodncnyekro 6pitettek,nintsem a tarsadalni nyonds negszer- 
vez6ne.ro <-Inkabb a negegyozes lebegett a szeniik elott,mint~ 
sen a z csszecsapas,a negogyezest kerestek a^parttal,6s 
ugyc.ltck xd,hogy neliogy ellenz-ekrek tekintsek oket. 

Ha Znak vezetoi nen kovottelf is el a revizionistak fo 
hibajat,ha nindig bangoztattak is,hogy nds politikai eszne- 
ket va3lanak,nagatartasuk negis okot ad a kritikara.A neg- 
egyozis1 politikdnak csak akkor van ertelne,ha nindket fel 
kor.i. ; ,van voszi.A konnunista liatalon viszont a negegyezds 
szck; Ltccrblte szotardbol.Yele szeraben ez a politika csak 
*)-;• igazo!.hato,ha az ero poziciojdbol alkalnazzdk.Ellen- 
ker5 oactbon a negegyozos kapitulaciova valik es a negegye- 
zes r-o/.l tikdi'dbol egyenes ut vezet a politikai onnegsennisi- 


;:.l tikdjabol egyenes ut vezet a politikai onnegsennisi- 
;>,oen igv tortent a Znak parlanenti csoportjaval„ 

^ i-t * f _—1 * 


Jo^rijagytc-.bojgy tagjait a natalon nyondsara ujakkal valtsak 
f o.i. ; t: e/ konpronisszunos elenet vezetett be a nozgalon po- 
lit.ikajdba. Az o3.vi engednenyek niatt a Znak parlanenti ^kdp- 
visc3.ci e3.ves.ztottek tekintelyuket rnind a hatalon szeneben, 
ancdy csak az erot tiszteli,nind a tdrsadalon szeneben, 
anc3 v tehetet.lens6ge ellenere becsiili a bdtorsagot es a 
kitartast.A Znak-csoport kepviseloi olyen utra leptek,anely 
a korroronisszuntol a konpronittalodasig vezetett,Keneny sza- 
vak ozek,de neh.ez nas kifejezessdl nin5siteni a Znak kepvi- 
selodnek nagatartasat,akilc /az cgyetlen Stonna kivetelevel/ 
elfogadtak az eJLkotnanynodositast ,anelyet az egesz fugget- 
len kdzreleneny elvetett.Ez volt a vegso erednenye azoknak 
az elvi engeclnenyeknek,anelyeket kozvetlen,de illuzorikus 
el5nyok erdekeben tettek. 

A lengyel t6rt6ņ.e3.,on szanos paradoxonahoz ujabb jarult, 
anikor Stanislaw Sto'.l-.-Laki Alcksander Wielopolski rGal.- 
politjkdjdt akarta k6vbtni,politikai palyafutasdt egyfiejtan- 


A ir©viziard_s±ak: es a iiGo^po^Lirt^ri^rtdic lllceņz<iLe.sei az 
X-964 kozotti idoszak kiilonos hblyzctenok feleltok 
meg,a tdrsadalmi norraalizacio es a politikai olvadas kor- 
- erzakanak: ,.anikor emelkedett az eletszinvonal es az allanpol- 
g&ri jogokat kite&jesztettek.Mindket iranyzat joreszt az 
akkori politikai beke es tarsadalon-lelektani stabilitas 
ldgkoret tukrozte. r , 

A revizionistak es a noopozitivistak elkepzeleseinek 
irrealis-volta /bar .utobbiak nagyon is realistanak gon- 
doltak magukat/ ? akkor valt nyilvanvalova 5 amikor a 6o-as 
evek masodik feleben es a 7o-es evekben elmelyultek a tar- 
sadalmi konfliktusok<,A diakok es az ertelmisegiok programjal 
1968 marciusaban ? az 197o decemberi munkaslazadas,majd az^ 
ertelmisegiek legutobbi tiltakozasa az ellen,hogy alkotna- 
nyosan torvenybe.iktassak Lengyelorszagnak a Szovjetuni6t6l f 
a nemzetnek pedig a parttol valo fuggeset ? es vegul az 1976 
juniusi munkassztrajkok ? eppen a spontaineitasuknal fogva 
tettek veglegess.e a revizionistak es a neopozitivistak ku- 
darcatoAzok az elvont tortenetfilozofiai neggondolasok ? amolyek 
a ket iranyzat taktikaja mogott lappangtak ? nen alltak ki a 
va!6sag pr6bajat« 

A tarsadalon es a laatalon kozti nyilt konfliktus be~ 
bizonyitotta ? hogy a revizionistak es a noopozitivistak re- 
menyei illuzorikusrk ,es kepviseloiket dranai valasztas ol6 
alHtotta e Hacsak nem abbol indulunJc ki ? hogy nindon nopi 
nognozdulas nbgott rcndori provokdcio all /sajnos^az ilyon 
rosszindulatu gyanakvds nindcnna.pi esot a totr-litarius or— 
szagok crtelmiscgi koreibcn/ y akkor vilagosan allrist kcll 
forlalni az opnon napirenden lovo konfliktussal kapcsolat- 
ban,Ydlasztani"koll az elnyomo 6s az olnyonott nozopontja 
kozottoA revizionizmus es a noopozitiviznus gondolatnoncte 
vegso soron olkorulhotGtlenul a iaatalom nezopontjdnrk ol-^ 
fogaddsdra vezet Jliszen ha valaki szoliddris a sztrdjkolo 
munkdsoickal„a tuntoto diakokkal ? tiltakozo 6rtolr:isegiokkol ? 
az -oogkerdojolezi a ņdrton bolUli tovckonysegro cpulo rc- 
vj.zionista stratogiat 6s a nogegyczosro torokvo noopoziti- 
vistdk irdnyzatdt „ila nyilt konfiiktus tbr ki ? ) indkot ; -rrinlat 
le koll liogy nondjon olkepzolescin^k ^gyik 1-anyegi olomerol, 
a hatalo:ura valo hivatkozasr6l» 

A roform es forradalom dilermidja ? anoly annyit foglal- 
koztatta a nult szdzad baloldali nozgalnait ? a longyol el- 
lcnzdkiok szdnara fel sem votodik.Irredlis es veszelyes vol- 
na azt torvezni,hogy forradalni uton nogdontik a pdrt dik- 
tatura.jdt*Irrealis ugyanis na Longyclorszdgban addig a rond- 
szor megdbntesore szar.it nni, anig a Szovjetuni6 neg non vdl- 
tozikjS veszelyes dolog bsszGoskuvcseket szorvozni.Egy olyan 
crszdr ;ban ? ahol a pclitikai kultura 6s a denokratikus norr.dk 
najdnon teljeson hianyoznak ? az bsszeeskuyo tovokenyseg csak 
sulycsbitbat ja a tdrstidalon bajo.it , se.uruif elc jotokony orec.- 
nennyol son jarbat.A forradalmi progranok cs az bsszoosku- 
vdsi kisorlutek csak a rcndorseg kczero jdtszhatnrk ? coak 
niszteria kcltcsero cs a rondori provokdciok ulosojituscr^ 
alkalmasako 

V61enenyem szerint a kolet-^urdpai ellenzdkiolc ogyetloii 
esclyo a folytonos harc&olysn rcfbrmokert es olyan fojlodcs 
r.cginditdsdort,anoly kiszelositi az dllanpolgdri szabadsdg- 
jogokat,6s szavatolja az enberi jogokat.A lcngyol pdlda azt 
bisonyitja,hogy a hatalonra gyokurolt nyonds jolontos engod- 
mcnyeket vivhat ki.A longyel ellonzek ? hogy ugy nondjan, a 




spsyayol utat vdlasztotta a portugdl ut helyett„Fo.teosatos es 
res.zieges valtozd.sokra torekszite, s nen a rendsser eroszakos 
negdontesere* 

E potencidlis fejlod 6 s korlatait na 4s valoszinuleg 
neg kosszu ideig a Szovjetuni 6 lengyelorszdgi politikai 6 s 
katonai jelenlete szabja oeg 0 A szovjet beavatkozas r 6 ne ? a 
Yars 6 utcdin diiborgo szovjet tankok kisertete gjrakran neg— 
benitja az ellenallas akaratat 0 Budapest 6 s Praga. enleke neg«* 
ercsiti azt a sz 6 les korben elterjedt neggyozod 6 st,hogy a 
szo\rjct vezet. 6 k ninden valtozast negakadalyoznak.Pedig a 
belyzet sc]ci:al bonyolultabb, 

Enldkezzlink csak vissza a nultra; vajon 1956-ban Gonulka 
nen arinak tedszonliette-e hatalna n 6 pszeriis 6 g 6 t,hogy iigyesen 
fogalnazta nog a "szovjet teerd 6 st"?Kesobb nasoknak is si- 
kerd.lt tcnegtanogatasra 6 s kovetokre szert tenniuk azzal* 
hogy a fdleienre es az enberek biztonsag-ig 6 nyere jdtszottak® 
Eszol probdj.teozott Mieczlyslaw Moczar es Eranciszek Szlacboio 
is ezelcre az erzelnekre jatszott,anikor negfogalnazta azt a 
jelszot; ,hogy a lengyel-szovjet baratsdg olyan legyen,nint a 
j 6 tea:eros, forrc.de nen tul edes.B k 6 t n 6 pszeru.s 6 g-ha 3 ha.sz 6 
vezeto vegulis kudarcot vallott hatalni harcaban,de a szov- 
3 et kerdes tovabbra is 36 talaja a politikai denagdgidnake, 

A longyel-szov;]et kapcsolatok eg 6 sz 6 nek elenzese azt 
nutatjajliogy a szovjot politikai vezetoknek,a lengyol vezetd 
politikusoknak 6 s a lengyel ellenzdknek vannak kdzds 6 rdekeik 9 
A szovjet katonai beavatkozds nindegyikuk szdnara katasztrdfa 
Yolna^Ani a lengyol denokratikus ellenz 6 kct illeti,nagdt61 
6 rtetodik,hogy felelossegtudata 6 s hazaszeretete a "nindl 
rosszabb,annal jobb" politika ellen szol.A lengyel vezet 6 k 
szenpontjdbol a szovjet katonai beavatkozds azt jelenten^,, 
hogy a szovjot birodalon cgyszerii ejjeli 6 r 6 v 6 valndnak,nig 
na - b 6 r szuverenitasuk korldtozott. -negis csok cgy 34 nil- 
li 6 s orszdgot komanyoznak.A szovjet vczetok podig tdvolr 6 l 
gen fclejtott 6 k ol,nilyen kdvetkeznenyekkel jdrt nagyarorssd- 
gi 6 s c 3 o'oszlovdteiai boavatkozasuk,s enlekeznek arra is, 
nerinyiro olszdnt^k voltak a lengyel nunkdsok 197 o decenberd- 
ben. 6 s 1976 juniusdban.Ea c.zen kivul figyelenbe vesssuk a 
lor.rj/o.lote bagyondnyos oroszellenesseg 6 t ,es azt a k 6 pess 6 gii- 
ket,hoAj 7 kilrita.st.alan harcokba bocsatkozzanak,arra a kovct- 
keztotcMro jutliaturte,hogy a szovjctek szandra cgy lengyel- 
orszdgl :cotorai roavatteozds a szo szoros 6 rtoln 6 ben lengyel- 
szo''jct jiaborut jelentene.Ezt a hdborut longyelprszag kato- 
nailag o.l v cszitcne, de politikailag a Szovjetunio sen nyem 6 
negteiengyclors.zdg szdndra orszagos ncretii v 6 rengz 6 st hozna y 
a Szovjettuii 6 szdnara viszont politikai vereseget credn 6 nyez- 
ne, 1 'zcrt feltetelozhet 6 ,hogy a szovjet 6 s a lengyel veze- 
tote cindent nogtosznek,hogy ezt az dsszecsapdst olkertiljek* 

Iz a helyzeb hatarozza neg a lobetseges politikai nano- 
vereteet 7 s ez as 6 rdok-egybees 6 s szabja neg a lehets 6 ges konp- 
ronisscun korlatait»Nen azt dlliton,hogy a szovjet beavatko- 
zds lehetetlen.Bllenkoz 6 leg,azt hiszem clkoriilhetetlenn 6 vdl- 
hat,bn a nosskvai cs varsoi kornany,illetve a lengyel laicos- 
sag elvessti roalitas 6 rz 6 ket,dnnegta.rt 6 statdsat es jotean 
eszetcA lengyel dcnokratikus cllenzdknok tehdt el kell fogad- 
nia,hogy a vcltozasok,legaldbbis az cls 6 szakaszban,a 
Brezsnyov-doktrina koreten bclul tort 6 njenek neg. 

A ruv.izionistak es a neopozitivistdk evoluci 6 s dtalaku- 
lasi progranja is a Brezsnyev-doktrindval szanol.Ani azonban 
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o ket dranlatot neckulonbdztoti az cllana4k ,| iiul^<a^ abban fo~ 
galnazhato nog,hocy az utobbi ovolucionista prorranjaval a 
fuggetlen kozvelonenyhoz fordul,non podig a totdlis hata- 
lonhozcE prograi.uiol: nen arra kell torekednio,hogy tanacso- 
kat adjon a hatalonnak,nikeppon javuljon nog e i-, tarsadalonnak 
kell ņognutatnia,hogy nikepp cselokedjek.Ani a iiatalņat ille- 
tl y non kaphat vildgosabb utnutatdst annal,anit a tdnegnyonds 
jolentc 

az uj evolucioniznus koncepciojdnak az a lb:ayc-ge,hogy 
kepviseloi felisnertek a nunkassag erejet,anely ed'dig is 
ldtvanyos,engodnenyekre kenyszoritotte a hatalnat 0 Nehez neg- 
josolni,hogyan vdltozik a nunkdssdg dllaspontja es nagatar- 
tasa,de nen vitds,hogy a hatalon a nunkasoktol fel igazdn. 

A nenzeti kozosseg elete nen fcjlddbot denokratikus irdny- 
ban a nunkdsok dltal gyakorolt nyonas nelklil.. 

A folyanat non losz egyszeru,ds alakulda&t neņ konnyu 
nogjosolni.Akkor vdlik lehetsegossd,ha ninden ocyes alkalon- 
r.ial sikorul dttorni .a fdlelon faldt,s ha sikerill uj politi- 
kai tudatot letrehozni.Jelontosen fdkczhoti ozt a folyacatct, 
hogy a nunlcdsszervezeteket negsonriisitcttdk,a politikai ul- 
lendllas hagyondnydt nogtdrtdk.De a nunkdstudat feildddsdiiok 
uj szakasza kezdodott neg,anilcor Idtrojott dz olsd fUggetlon 
8nvedelni nunkdsszorvozet,anikor nogalakultrlc a sczoczini ds - 
gdanski hajogyarok olso sztrdjkbizuttsd,-;ai.llohds L.ldro nog- 
nondani,liogyan ds nikor jdnnok ldtro nds,tartdsabb- :lunkds- 
szervozotek,es nilyen forndt oltonok /spanyol i.intdju nun~ 
kdsbizottsdgok,fug,;otlen szalcszorvozetek,szolidaritdsi penz- 
alapok/.Biztos viszont,hogy ldtrojottuk pillana.tdtdl fogva 
zz "uj evolucioniznus" tostet olt,s r.ogsslinik rojrdnyre vdrd 
ssollcni konstrukcio lenni. 

A holyzet ldnyogos olone a kr.tc;lilcus ogyhdc dltcbl'jat- 
szott sserop<,Az ogyhdz bofolyasa a lokossdg tdbbsd,;dro ki- % 
tcrjod,iSs a papsdg nagatartdsdndk gyrJcran politlicai oulya 
von.rx plispoki kar uagatartdsdnak fojldddso figyolnos vizs- 
gdlatot erdonol.Az ogynast kovoto hivatalos dokunontunok a- 
lapjdn nogdllnpitbat<5,hogy a liiorarciiia antikorm.unista dllds- 
pontja,ar.ely az osszes 1945 utdni tdrsadalni ds politiloai 
valtozds visszautasitdsdban nyilvanult nog, egyre inlcdbb a 
totdlis dllan elloni follepesnok adja dt a bolydt.A szentsdg- 
tolonok olloni dtkok yisszaszorulnalc es ogyro tobb az enbori 
jogokra valo hivatkozas.Pasztorlovoleikbon a longyol puspo- 
kok az igazsdghoz,a szabadsaglioz ds az onbori ndltdsdgliuz 
valo jogot vddelnezik.Vddolnukbe veszik tovdbba a dolgozok 
jogait,nindenekelott a sztrajkboz ds a fuggetlen szakszer- 
v„zotekhez valo jogot.Ha pedig az ogyhdz szonboszdll a hr>,ta- 
l.,r. nyonasaval,ds a koresztdny otika,valanint az enbori jo- 
;:k olveit voszi vedelndbe,akkor akdr alcarja,akdr nen,a 
r.-niajnfon iiznust ds az onbc-ri neltosdgot erdsiti ds a polgari 
2 g'kra valo torukvdst osztbnzi a 

Az uj ovolucionizr:us lassu d-s fokozat,.s vdltozd,ook;:t je- 
i_nt.De ebbol nen kovetkozik,hogy a nozgrfLon nindig bekds 
k-rctok kozott narad,vagy hogy non losznok dldozatai.Elkdp- 
z.,ihotd,5;cgy a nozgalon nunkdsok ds didkok tbncgttintotdsoi- 
bu-n folytatodil:, es a liatalor. borkoibon dllando vita forrdsa 
a kerdds,hogy rJLkcnt reagdljanak a vozotdk a tuntetesokrc. 
Probdljuic nost nogfogalnazni a ninkot illotd kdrddsoket; 
v'_n-o a p/.rtban ds a vezetosdgbcn olyan ord,anely kdpos re- 
:*.,mprogranot inditani?lohetsdgos-o a pdrt-. n boliili revizio- 
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nJLzinus uj 3 aszulotesG?Tovd'bba: a donokratikus olleazdk^tralal- 
hat-e szovctsdgest a part ogyik vagy cdsik frakciojaban? 

A revizioniznus,nint a belso r.iu{aijulas noz/jalna.abo'cy 
az 5o~cs evok kozcpdn ncgszuletctt,na nar nen letozikcMdsfo— 
loi nebezen kepzeliaeto el olyan nozgalon,anoly a narxiznus- 
leniniznusra vagy neliany elenere hivatkozva prdbdlnd negro- 
fomdlni a rendszert: Lengyelorszdcban na a narxista-loni- 
nista olnelot nen egyeb Uros gesztusndl,hivatalos ritusndlc 
Mar nen valt ki bsszotuzeseket,non vdlt ki szenvedblyeket 0 
Uen vdlhat tehdt fesztiltsegek forrdsava,senkit nen tud neg- 
osztan.ij.nen kepes uralkodni® 

Enn ak ellenere azt hiszen,hogy a pdrton bellil bizonyos 
vaXtozdsok elkerulhetetlenek»A pdrttagok tizezrei vesztettck 
el a dialektikus naterializnus rcjtelnei irdnti erdekloddsu- 
ket ? s kbzuluk sokan ugy tekintik pdrttagsagukat,nint a koz- 
blotben vald reszvdtelulc elongedhetetlen feltetelet.Vannak 
koztuk olyanok,akik a redlpolitika hivei,a pragnatikusok, a 
gazdasdgi refornok surgetdi,akiknek velenenye es dontesei 
a gazdasdgi hatekonysag kovetelnenyeihez igazodnak.Prsignatiz- 
nusuk arra bsztonzi dkot P hogy tdnogassak a tudondny fejlode- 
set,a kapltalista orszagokkal valo niiszaki ogyuttnukbdes 
kibcntekozds.it f s elsobbseget adjanak a szaknai hozzdertesnok 
az ideoiogic.i nogfontoldsokkal szonbona 

J3y.il vdnva.‘ 1.6 ,hogy oz non egyonerteku a donokrdcidra valo 
tbrckv6sser'.o3gy p.ragnat:!kus pdrtf-unkc.ion;ir.iusnak senr.il oka 
s:V::C 3 arra,.iogy denckratikus vdltozdsokat kivdnjon ? hogy a 
politlkai juuralizn.usr«a vagy az onigazgatdsra torokedjoko 
X)e u-gymez a pragnatiznus ^azt sugallhat ja,hogy a politikai 
pl.uralizr.us 6 r •• barco.lo ordkkol kbtott konpronisszun liateko— ■ 
nyabb lohct v nint a brutdlis olnyonaSoA pragnatikusok 3 61 tud- 
jdkjliogy az elnyo'nds n.en.hogy non oldja nog a probldndlrat,ha- 
nen eppcn boidthaiatian kbvctkozn 6 nyckkel 3 a.r 0 nepi eldge- 
cctionsogro vozothot,Tehdt loajlanak az olnyono intezkedesck 
ke.rbJ.oscro r s ezort partnorei lohotnok a denokratikus ellon— 
zcknJk ogy pol.liifcaJ &onpronicszunban 0 Partnorei,de szovot- 
sdrrsai soba: a negkiilbnbbztotds fontosJIa a denokratikus 
e.l ‘l ..cisdfc non tenne kulbnbscget a hatalr.ion beliili kiilbnbbzd 
inlg’zafo'k kozbfctjozzol valosagos tenyezdkot hn.gyna figyel- 
.:u . •■ iarili.j szdl.sosogos alldspontot vallana 6 s politikai ka- 
iauJba 'boosdtkozna,Ha viszont sajdt torekvoseit osszekeverne 
0 . pd.rt p.ragnatikus frakciojdnak celjaival r aklcor a revizio- 
nistdk iiibajdbo. eshetne i ,dlszbvetscgeket kotne es elveszi— 
tcno esznoi. bndildsdgdluii. der.iokratikus olllonzcfcnek nen sza- 
bad tul scfc ru.iJnyt filznie a pdrt " ortelnos vozet 6 .ihe!fc" ,do 
u/p/ancsal: cl ko.U. vot.r.i.io azt az ervot,hogy nen kell tul- 
sagosan negkeseirlteni a jeienlogi vuzetok eletc-t,nort ha 
mogbuknak,akkor ndg rosszabbak j bnnok utdnuk.A denokrati- 
kiAS ellonzdknok nlndcnekolott vilagosan nug kell fogalnaz-- 
n.ia sajdt po.lit. 1 kal cdlja.it ,hogy aztdn r.iindun politikai 
konpronisszunot ezen as alapon kosson neg 0 Anikor a hatalon 
a rii.i.nka.slazadasr .1 azzal vdlaszol,liogy "tandcskozni akar a 
nunkdsosztallyal",s nen bocsdtkozik veres elnyono kni^pdnyba, 
akkor a denokralikus ellenzoknok ezt nen szabad sen elegso- 
gep: engednenynek tokintenie /" legaldbb nen ldnek n /,sen 6 r- 
teinetlen fikcionak ninositenie 0 Az a feladata,hogy dllandd- 
en. 6s szisztenatikusan reszt vegyen a kozelethen,hogy kol- 
lektiv negnosduldsok forndjaban politikai tonyekct terent- 
sen.,hogy alternativdkat dllitson feljlinden nas csak irodalon. 
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Az alterrativ6k no-gf&galnazasa es az erdekei: vedelne 
az" 6rtelmAseg feladata, pontosaVbsn azokrak as 4rte.lnisdg3<“ •.•■ 
elmei a dolga.ak. 4 i a szazadele.ji "iie nea h6dolo n ertelnj- 
seg hagycn42iyai*I'-raocowskl es Wyspianski,Zsronski 6s ITal- 
kowski hs.gyonanyadt akarjak kovetn:i 0 

kn ozzel a ksyyondniiyal es a nal foIytatdival drsen 
magan szoli.darisrak 0 Ha hangjrk na neg gyenge' is y ok teren- 
tenek fuggetlen kczvelencnyt,ok fejlesntenek ki nonkonfor- 
nicta nagatsrtasfornakat .A fiatalsag politilcai torekA r esei 
es a lengyeicrszagi es kelet-eurdpai politikai va.ltoza.sok 
jellege attol fligg na;}d ? liogyan keriil Kangjuk szinkronba a 
nao?kasokev''..l r f ! nr!' 0 >: a?. ortalni segi:ek az erkolcsi felelossege 
arnal nagycbb,.5\irc-?. zl ooabad saic6 r s nincsensk sza- 
bq/l ' ckcClyaa' :v £ ,::.fe3rtasra hiv fel ? anelynek lo- 

" er nondion le az anyagi 
ik-C.l P hogy igacsagbiin el- 
">:d; c % i V. vagy ab.o g: r Eola- 


'.T'T 


•:.s elisno: 


gikuc k2v*ot.krj.-;;s c.- 
elonybkrol Cs a 

hessen»Ila az o>l-or sc-.'.’. odsagra. 
koucki nond'ta: ;, ;aelt6sagba>". akar e.lai". akkor nencsak jobb 
jbv6er«.h£in.?n :jobb jelendrt is barcol.As cllert8..Hss ninden 
nozzsnata a szabcdsag egy-egy szciotet jelenti.olyan erte~ 
keket oriz ncg,ar'.c.<.yck nol'ibl nen lotezbet pojenzet.Aa ellen- 
a:G.as ninden nor.zanata egy lopcssei kbzelebb visz egy^olyan 
denokratikus czocializnusbos P aneiynek nen annyira inteznenyes 
es jogi rendszerben k.ell testet oltenie,hanen inkabb ssabad 
enberek kozossegeben,valcsagos kozossegben ? anely ninden 
nap neguju.1. 


/1976- szeptenber/ 





A&aoi MicJmilc 


VIVE LA POLOGKS! 


Le Monde 
1970 deceraberl 


Gyermec szenoeiueii a gozassagi novelcedesnek es szoltsk a liberali- 
zalodasrol. Mindamellett a partvezet 6 s politikajanak s tarsadalom 
minden reszeoen kialakult az ellenzeke - az utobbi tizenlcdt konap 


esemepyei a Dizonyiteicok erre. Mivel mapyarazbato e: 


Nezziik a tenyeket. 1979 decembere es 1976 marciusa kozott a beve- 
zetendo alkptmanymodositast forro legkorii vitak kisertek. Bbben a 
kiilonos vitaban - melynek a hivatalos sa.jtoban as all^mtanacs el^ 
nokenek beszedebol iclezett rovid passzus volfc az egyetlen nyo&a — 
irok, ujsagirokj'_szinoszek, professzorok es diakok fejtett 6 k ki az 
allaspontjukat a kormany altal eloterjesztett modositassal szember 
A part^kbzponti bisotu'saganak nomhivetalos informacioi szerint 4ck. 
ezer allampoigar vott reszt kommunista part vezeto szerpenek garsSL 
talasarol es a_3zovjetunioval valo szovetseg megerositeserol szolc 
alkotmanj'modositast kifogasolo peticiokampanyban. 

^gy r h.onappal a.vita utan, egyetemi korokben tiltakozo kamp4ny ke 
dodofct Jaceiņ Smakalnsk, a szczecini orvosr egyetem liallgatojanak 
a kizarasa eilen. .A nailgato kellemetlen kerdeseket tett fel egy 
politikai szeminariunon 63 megtagadta husegnyildicozat alairasat a 
politikai rendorsegen. Yoltak mar pbldak arra, hogy hasonlo okok- 
bol lcizartak liallgatokat, de sose kiserte ezek'et az eseteket ilyen 
olenlc tiltņkozas - 1968 ota elso izben most tortent meg, hogy tobb 
szaz disk irta ala a tiltakozo levelet. Ugy tiint, hogy most is az 
ertelmisegi korok elegedetlensege vetiti elore az altalanos val- 
sag arnyekat. 

A junius 25-i esemenyek igazoltak ezt a diagnozist.Bgy nepon 
a partvezetosnek az altalanos sztrajk lehet 6 segevel es a. forradal- 
mi valtozas eloszelevel kellett szembeneznie.Miert kellett a ra- 
domi partvezetesnek a felindult munkasok eiol titokban elmenekul- 
nie hivatalabol, ah.ogy azt a szczecini elvtarsaik tettek 3-97o-ben? 


A munkasok fuggetlen kepyis e1ete 


A Gierek-team levont bizonyos tanulsagokat Gomuika tragikus 
tapasztalataibol.Szamitasba vettek a fogyasztok igenyeit.Ugy tiint, 
fel kellett ismerniukj az. ellenzdkkel szembeni szigoru megtorld 
intezkedbsek nem ernek celt. Az uj vezetes addig a felismerdsig 
is ei jutott 5 hogy egy lcorabban hozott dontbs hatdlyon kivlil helye- 
zese nem a_ gyengeseg. hanem a jozan esz jele. Ez nem azt jelenti, 
hogy letezik a parton beiul valamif£le liberalis vagy Dubcek-fele 
vonal, hanem arra mut-rt, hogy a batolmon levok kepesek a sajdt er~ 
dekeiknek megfeleloen cselekedni. 

A fogyasztas elotsrbe kerulsesevel uj szuksegletek jelentkeztek. 
Az emberek msr nem elegedrek meg azzal. hogy jobban elnek mint hst 


ewel ezelott hanem eeltszinvonaluk allando emelkedosbre szamitot- 
tak, Az 1976 juniusi lazadas nem ebseglazadas, hanem olyan emberet 
mogmozdulasa alcilcnek elege lett abbol, bogy ugy kezelik oket mint 
a birkakat. Nem pusztarr az aremelese.'c valtott&k lci hanem az a mod 
ahogy a prcpagandagepezet indokolta azoket. Az emberek nem hiszne> 
tobbe a‘hotala:on levolc szobeli igereteinek. A kompromisszum letre- 
jchet mog, de garanciak n61kul nincs mra hitele semminek. Az a tdrj 
hogy melyebbre liatolo valtozasokra van s ukseg mindenki szamara 
nyilvanvalova valt. 


lo 


orszag Varsoi Szerzodes-tagsaga es a SsU katonai 


jelenlel 


e lia- 

tarc '.'sa neg a politikai reform sorsat. Leh.etcve teiiet~e a SLU m61y- 
r o’r ■ ‘6 valtoza.sok.crt? Van ep;/ pont .melyben mind a szov t iet« mind a 
lent/el partvezetoseg es a demokratikus ellenzek is egyotert; a szov• 
jet’invazio mindharmuk szerint katasztrofalioz vezetne. Ken leket . 
ban kizarni az invszio le'netoseget. De ez esetoen a lengyel es sscv- 
jet kormanyzat az egyim oldalon csakugy mint a lengyel nep^a m6.sik.on 
elveszitene a jozan esz- 6s belatas kepesseget, a realitaserz6k6t» 
Ami pedig a demokratikus ellenzeket illeti: nea feledkezbet meg a 
lebetseges reform korlatoirol, Es vegul, de nem^utolsosorban^a part- 
vezetesnek meg kell ertenie, bogy sajat sirjat assa ha az eiegedet- 
len munkasokkal es diakokkal szemben a represszio eszkozeivel 61, 

A juniusi esemenyek soran ismet kiderult , bogy a hivatalos szak-__ 
szervezetek fabatkat sem ernek, M?. nar evidens , bogy a murJoasok fiig- 
getlen erdekkeņviselete nelkul. a sparyol mrmJrastanacsokboz basonlo 
intezmeny nelkiil nem joiiet letre •b’artos megegyeses a batosagok es a 
tarsadalomkozott. Csak egy ilyen kepviselet v6dheti a munkasok er- 
dekeit es oldbat.ia fel a feszultsegeket verfti.rdo nelkul, Nem vet 
szamot a realitasokkal aki azt felteteiezi, bogy nincsenek konflik- 
tusok a lergyel tarsadolmon bGl.nl, A nasik ut a totalitariandsmus- 
boz 6s vcres konfro'ntaciohoz vezet, a nemzet megveteset valtva ki 
a kormanyzat irant. 

Sziiksog van az allam 6s az egybaz kozotii kapcsolatok megreforma- 
lasax>a. Leng yelorszagban raaodosztalyu allsmpolgarokkent kezelik 
a katolikusokat.Ez az igazsagtalansag nem tiirbeto el es elit6-661 en- 
do, csaloigy mint a hivotalos ateizmus rakenyszerit6se a t6rsadalom~ 
ra.A katolikusoknak ~ mint abogy azt Wyszynski hihoros is koveteli - 
jogaban all__resztvenni a kozeletten* Nagyohh publikacios szabadsag- 
ra volna sziikseg vallasi targyu konyvek kiadasa teren. 


A ce nzurarol 

A^cenzura kerdesebez 6rkeztunlc.A preventiv cenzura ertelmetlen in~ 
tezmeny6t meg kell valtoztatni,Tisztahan vagyok azzal, hogy jelen 
pillanatban irrealis a felszaraolasat kovetelni.Le a yienlegi hely- 
zet, amelyben a cenzor bataroz.za neg a politikai es intellektualis 
borizontot, nem tarthato fenn^a veg’Gelensegig, Ha a hatosagok to- 
vabb folytatjak a lengyclorszagi intellektualis elet rombolasat, 
arra kenyszeritik az irokat, hogy Eyugaton vagy szamizdatban publi- 
kaljak irasaikat, 

A sa.jtora vonatkozo esszerii jegszabalj’- torvenyess6 tehetn6 a je- 
lenleg torvenyen kiviil miikodo cenzurat, de csak bizonyos kerdesek- 
re kellene korlatozodnia. Nebez indokolni peldaul a preventiv cen- 
zur-at kis peldanyszamu filozofiai es irodalmi folyoiratol 6s idosza- 
ki szakmai kiadvanyok vonatkozasaban, Ezeldcel kapcsolatban elegendo 
volna oly.an egyszeru szabalyokkal belyettesiteni a tilalmakat mint 
amlyek jugoszla^iaban vannak ervenyben. A tdmegkommunikacics eszko- 
zokben helyt _kell adni az egysz.erii, kommentar nalkiili politLfcai hi- 
radasolonak. ITem szabadna a partpolitika tamogatasara szoritkozniuk 
mikozben az emberek a Szabad Europat vagy a nyugati radiokat ballgat- 
jak, hogy hozzajuthassanak azokboz az informaciokhoz amelyekre ki- 
vancsialc. A lielsinki egyezmenyeknek nt gfelelve a ry r ugati irodalmat, 
beleertve az ..migracios. irodalmat is, be kell engedni Lengyelorszagb? 

Rozza kell ehhez tenni, hogy a partvezetes jol tenne ha lemondana 
a fiatalok plur-alisztikus^torekveseinek elnyomasarol. Az if jusagnak, 
j 0 g&"ban all fug.getlen egyetemi klubokba 6s tarsulatokba 
tdmorulni. Megvonvan toluk ezt a jogot, a batosagok kenyszeritik 6- 
ket illegalis cselekvesre es' oket terbeli a felelosseg az efajta jog- 
ser-tesekert» 
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‘gy v 61 cjdi, li');y eze 
ora fontouaic, Eur 
51 is fiigg; ha a 
ni zraua ur sIkod ilc, 


k a Lardesek fontosak §s nemcsak a lengyelek 


europai kozvelemen 


gol bir. A lengjol 


mogatast, knnek mr 


csolatok jegyeben 


A leszerelos .uurope 


vallo, pozitiv elk 


indokolja a vars6: 
las, j61 ismeri a 


opa c.orsa bizonyos ertelemben a lengyel kerd<§& 
kontinens egyik ielen kerlelbetetlen totaliarii 
a demokracia jdv6je. veszelyben van a masikon. , 
y, es kiildnosen a b’loldal .yelemenye, jelentcs 
ek nem^kernek mast a nyugst'tol mint moralis ta 
gtagadasa a kelet-europai partelitekkel val6 k 
reakcios tendencia tamory,tasara vall. , 
aban miriden rjzompontbol politikai roalizmusra 
bpzeles. Igy van ez, de ennek ellendre semmi rj 
rendszor partolasat. Letezik egy masik elgond. 
francia balo.ldol, Tn.-rt ipy bnngzik: VIVE LA 

POLOGNE! 



amk:michitik 


A n I t 


k a r u n -k, e e 


n i ■ t 1 e h e t :jl ' 


MicTinik alabbi fejtef_:eteee oyilvanos eloadas forna- 
jdban han-;zott el 1930» novenber 14“dn Vareoban, az el~ 
lenzdki Szabace : ;:;etf:n kjretebenr Az eloadant ketezren 
ballS'attak vegi t ; a terenben, s unyanannyian uzorocgtak 
'a ternen kivul, ahova bauy :,zdrok kbzvet:.te ;tnk a szdnck 
szavait. 

Az aldobi szcvc£ef, kelyszini nagnofelvetel alapjan 
kessitett francia^forditdnlan, or-.ietilea a LbAlternat iye 
cirau pdrizsi folydirat 8. szdua kbzclte, nie>;Je^'ezve^ 
hocy a zt a szerzonek nen volt ndd'ia dtnezni. 

A na ; 'jyar valtczat nebdny .ie/.entektelen kihagyd.ssal a 
franciat koveti, A jec;yseceket a liagyar Pusetek szerkeez- 
tosege fiizte hozza. 

Melyek a jelenlegi eserdnyek tb'rtenelni gybkerei? E- 
ryetlen eddigi elc-nzest sen tarcok kieldgitonck. Ugy vdlen, 
nagyon messzire kell vicszanei,;-Unk az iocbe^; oydszen 1944«’. 
ig, anikor a .nenetek es az oroszok kozd nzoru.lt j cngyel nen- 
zetre rakenyszeritette'k azt az eletforn.dt, amcly': ;n ndiy is 
elunk...* 

Mi tortent Lengyelorszdgban 1944 - 45 -ben? Tdrsadalmi for- 
radalom zajlott-e le, amoly az dllambatalmat a nunkd c ok es 
parasztok kezebe adta, vag.y pediy olyun politikai-gazdnsdgi 
viszonyokat erdszakoltak rark, anelyekkel sen m.i.nt tarsada- 
lon, sen mint nemzet nem tudunk negbekelni, e anelyektdl 
azota is folyton szabadulni probalunk? H-i abbdl indulnnk ki, 
hogy nit boztak nagukkal tarsolyukban a komrr.unisto. part, a 
bazafias front vezetoi, s figyelinen kivul hagy,1uk szemdlyi 
inditekaikat - am.it hamis tudatnak is necezbetndnk - akkor 
a vd.lasz az, hogy ezek az enberek Sztalin politikajdnak voltak 
kizarolagoe vegreha^tdi lengyel fbldbn, Akkor kellett eloszor 
vizsgazniuk bazafisagbol - es ez a vizsga azdta is tart..,. 

A lengyel ^viszonyo_k megdrtesenek tovabbi lenyeges kerde- 
se az, hogy midrt vetettdk aia 'inagukat honfitd.rsa.ink ugyszol~ 
van ellenallas nelkiil annak a folyamatnak, amit Kolakowski 


n LlioLnik eloaddsa a Magyar Fuzetek 


szlmdban jelent raeg 




bar itom szovjetesitesnek nevez? Az utobbi szo nen becsnerlo 
ertelnu, haner;i egyszeriien nefi akarja hatarozni azt a tarsa-* 
dalai es gazdasagi rendszert, anelyet orszagunkra eroitettek., 
s amelynek elve az, hcg 7 minden ernber az allaci tulajdona, ^sem- 
milyen kapcsolat nem letezhet a liatalom keretein kivul«- En^ 
szerintem a valaszt nem meriti ki a terrorra valo hivatkozas; 
eftymacaban a terror nem nagyaraz meg mindent, A rank ksuy- 
szeritett perspektivak ferdesegeirol is szo van.- A haboru 
vegen Lengyelorszagban minden iranyzat egyetertett abban, 
bcgy szukseg van tarsadalmi refonnokra a lcet habo.ru kbzti 
idoszak lcritikai merlege alapjan. De az I9 / r4”ben hozott val~ 
tozasok az igazi reform torzkepei, hitvany utanzatai voltak. 

A hatalomra keriilt kommunistak' hamis megoldasokat eroozakol- 
tak ki, egyszerUen azzal, -hogy el6i.rtak~a kbtelezo nyelve~ 
zetet. Merem allitani, hogy az utolso 36 ev azellemi elete- 
ne^ kozponti kcirdose a nyeJ.vez.eto i/izsgalata nelJcul nem ert~ 
jiilc meg„ hogyan mukodik egy olyan batalom, amely kezeben 
tartja az egyedek kbzbtti lcommunikaciot es kizarolagossagot 
elvez a dolgok negnevezeseben. Ugy velem, hogy a szobanforgo 
esstendokoen ^tarsadaiom nagy tbbbsegot megfosztottak nyel~ 
vetol. A ralosag rettenetes volt - de nem'lehetett megne~ 
vezni.» S meg^maig sem latott nspvilagot olyan iras, amely 
nyugodtan, targyilagosan, kiegyensulyozottan elemezne a len~ 
gj'elorsz-igi sztaliniznuet. 1956 oktoberct nem csak a terror 
egyiiulese tette lehetove, iianem as is, hogy a tarsadalom tu~ 
datara ebredt a nyelvezet fontossaganak. 

De 1956~tal kapcsolatban nem a- kivalto okokrol alcarok 
beszolni, nem is arrol, hogy a mozgalom mire torekedetts 
ezek a kerdesek ugyanis elegge tisztazottak. Ami engem fog- 
lalkoztat, az kozvetve 1930, augusztusaval kapcsolatos, azaz 
hogy miert rnentek veszendobe 1956 eredmenyei? Erre a kerdes- 
re nincsen egyertelmU valasz. Termeszetesen uto.lni lenet a 
mitosz-allcotas mely tarsadalmi szUknegletere, adott osetben 
a C-omu.lka-mitoszra: hinni kellett abban az emberben, aki a 
bortbnbol jbtt, aki az eroszakos szbvetkezetesitcs ellenfe- 
lekent lepett fel, aki szabadlab.ra belyeste a volt fegyve- 
res ellenallokat, s masokat - peldaul Wyszynski biborost 
aki a follazadt poznani munkasoknak yisszaadta a becsuletet. 


s aki kijelentette, hogy csak az egyenloseg aiapjan kbtbeto 
eletkepes szovetseg a Szovjetunioval<, Mindezekbon a kerde- 
sekben Gomulka a lengyelek tobbsegenek szcszoloja volt, s 
talan a nepi Lengyelorszag egesz torteneteben ez volt az 
egyetlen pillanat, amikor e(yy kommunista vezer egyszersmind 
a nemzet tenyleges vezetoje is volt„ De tegyUlc hozza: Go~ 
mulka szivosan dolgozott azon, hogy ezt a presztir.st elve™ 
szitse es vele egyutt hivatalat is... /Uevetes a terembon,,/ 
Az 1956 oktoberi krizissel lcapcsoJ.atban lcUlonbsen ala 
lcell huznunk a tarsadalom belso gyengeseget. 1956~heņ a ha- 
talomra gyakorolt nyomas gocpontjai mind a parton belul he- 
lyezkedtek el. A^mozgalom nem azert rnent veszendobe, mert 
tamogatta Gomulkat, hanem mert azonosult vele, s ugyanalckor 
erdekeit is azonositotta a partapparatus egy r6ezevel. Igy 
aztan, amilcor a szobanforgo szemelyelcet eltavolitottak, azok 
mint az apparatus emberei tUntek el, nera pedig mint egy de- 
mokratikus alternativa kepviseloi. A demokratikus mozgalom 
es az apparatus erdekeinek azonositasa u,jabb peldaja volt a 
tarsadalomra felulrol ralcenyszeritett nyelvezetnek. A vitak 
nem a konkret val6sa.grol folytak, hanem az ideologia temai 
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korUli megjavulhat'-e a szocializmus? iiyitott vagy zart 
marzizmusra van sziikseg? Stb. Sz a fad'ta gondolkodas aka- 
daLyozta meg^a lengyel oktober balszarņyat abbaOj, hogy valo- 
di azonossagat poatosac. megfogalmazza.“* • 

A kbvetkezo pont,•amely figyelaes elemzest igenyel: 
r.iiert nera vegzodott a lengyel oktober szovjet fegyveres be~ 
avatkozassai? Erre a kerdesre sera egyszeru a valasz. Szemely 
szerint^ast gondolcm, hogy igen nagy mertekben kbszbnlietjtik 
ezt a part- es allamvezetesnek, valaninf.a liadsereg akkori 
magatartasanak. A szovjet vezec6krol gondolhatunk, amit aka- 
runk, de annyi bizonyos, hogy realista politikaf kovetnek, 
mar pedig teny, hogy az adott belyzetben intervenci6juk a 
lengyel tarsadalom es haclaerer ellenallasaval talalta volna 
magdt szemben. Igy aztan az elott a yalasztas elott d.lltak, 
hogy kompromisszumra lepnek-e, vagy pedig eroszakkal keny- 
szeritik rank sajat modelljuket. Minden jel. arra mutat. 
hogy a dontest heves vita eloztc meg. Ea arra gondolunk, ho<ry 
a lengyel oktobor ket olyan alapyet6 valtozast hozott. mint^' 
az egyhaz^onallosaganak visszaallitaea es a paraszti magan- 
gazdalkodas szabadsaga, megerthetjuk, hofy a komprcmisszum 
a szovjet vezetok reszerol nem ment fogcsikorgatas nelkiil. 
ilmikor __ma. azon tanakodunk, lehetoeges--o a szovjet vezetoket 
befolyasolni, el lehet—e veluk foyacltatni a fiiggetlen Gzalc-" 
szervezetek letezeset, aklcor a valasst 36 oktober • tanulsa- 
j-jaban kell kercsni. Uyy velem, mindnyajunknak azon kell len- 
.niink, as sgesz' tarsadalomnak uyy kell fiseikodnie, hogy a 
szovjet vezetoknek erdekuk es okuk le/;yen a lengvel kuibnbs- 
c 6gbe belenyuyodniuk. Mdsezoyal, kbvetol6seink mirsoklete- 


ilc magatartasunk eltok41tseyev 


tSi ‘i 


kell 
e a 


pdrosulnia. 

Gomulka uralmanak 14 esztendeje a part peiddtlan diada- 
lavai kezd'odott, s a partvidelci munkassa.j ugyancsak pelda 
nelkUl allo lemeszarldsdva1 fejezodott bo. Ez a korszak kot 


volt, hogy a deraok- 


nagy illuzionak votett v6get: az elso 

ratizalds ut ja a pdrton korcszttil vezet, a aiasodik’ pedig, 
ho,gy a fiiggetlenseg is pdrton lceresztul biztositbato. Gomulka 
azolc szoszolojalcent jutott hatalomra, akik azt vdrtak tole, 
nog-y politikaja, .legalabbie szovjet jovahagydssal, kivivja ' 
a nemzeti fiiggetlenseget. Sok szo esik Goaulka lehetetlen 
rermeszeterol,• bnfejusegerol, arra valo keptelensegerol, hogy 
az ellenfel erveit szamitdsba vegye: mindez talan igaz, a le- 

n. yeg azonban az, hogy Gomullca sajdt miliooenek termdke 'es hii 
tukorkepe volt. Programjat fe/jyik ironk talaloan ”mini-stabi- 
iizacionak” nevezte, kormanyzasa pedig ahhoz vezetett, amit 
egy masik iro kesobb ”kis apokalipszisnek' 5 keresztelt el. Azt 
atcarta elfoyadtatni a tdrsadalommal, hogy nincs nagyobb er- 
tek a stabilizaciondl, ea hogy minden tbrekvesunknek errc kel1 
iranyulnia.' Persze emlekeznunk kell'ra, hoyy ebbon az idoben^ 

o. langokban allo Budapeet arrol tanuslcodott, hogy a lelietsl- 
yes vdltozasok igen-igen szdlc keretek koze vannak ezoritva, 
hogy a legfontosabb jatdkszabalyokat a szovjet ielenlet ha- 
tarozza meg, s hogy azok ellen a nyugat sem emel ovdst, lagy 

nyugati korrndnyok hallgatasa nagyon 
a jaltai egyezmenyek tovabbra is e- 
mi nem segitiink magunkon, senlci sem 


Imre segelykialtdsa es a 
vilagosan pelddzza, hogy 
letben vannak, s laogy ha 
segit. 


,m 


, lengysl szohaszrf latban a "balszdrn.y» vagy baloldal 
sztalimsta, vagy meg azoknal ' “ ‘ 


-olcat o'elbli, hanern a azrj . .jucis 

mpdciot kbvot6 Uoaokratitcus erfiket. 


is 

u 


jno irauysa- 
a politikai eman- 






Fel kell tenniink te’nat a kerdest: ailyen hatarig mebe- 

nn k ah ip o t e z i s em, 


tunk el? Nem tudou a valaszt, de van er ;y i: 
anel ' az 1S56, evi magyar es az 1968, evi 


cnehszlovak taT)asz' 


tala'-ra epiil. Ugy gondolom, hogy a hatart harom tenyezo von 
ja meg: egyreszt a nemzetkozi helyzet, vagyis Lengyelorszag 
reszvetele a varsoi paktumban, amelynek legkisebb modositasa 
is fegyveres beavatkozast vonna maga utan. A masiks a lengyel 
politikai hatalom. A Szovjetunio egyee egyediil a kommunista- 
kat fogadja el vegrehajto es targyalo partnernek, A tarsadal- 
mi mozgalomnak mindent el kell kovetnie, hogy ezt a hatalmat 
korlatozza, ellenorzes alatt tartsa, engedmenyekre kenysze- 
ritce, de azzal nem szabad probalkoznia, b.ogy al is ts.yolit- 
sa. Tudom, hogy ez nagyon nepszerutlen, de kotelessegem k:.~ 
mondani. Egy liarmadik tenyezoj a ve::osok kozpontjaban kiala- 
kulo belyzet. Ha az anarchia kerekedik feliil, ez iirugy lehet 


bea^atkozasra, marcsak strategiai o* 


a szovjet vezetoknek a 

kokbol is. Ezert a kbveteleseinket kifejezo akciok sorabol 
az utcai tiinteres mindcnkor maradjon ki*. Itt is vallalom a 
nepszeriitlenseget, de teny, hogy utcai zavargasok a helyzet 
altalanos asstabilizaciojahoz vezetnek, olyan helyzethez, a- 
melynek mar senki sem ura. A tapasztalat azt mutatja,, hogy 
meg egy kis csoport utcai bozongese is kiszamithatatlan kbvet* 
kezmenyekkel jarbat. 


Gomulka korszaka nem csupan a iv mini-stabilizaci6 " ki- 
serlete volt, a nacionalizmus eledeset is maga utan .. vo.nta, 
A^partapparatusban egy uj nemzedek kerult feliilre, amelynek 
mar semmi koze nem volt a baboru elotti es a haborut kbzvet- 
leniil kovcto korszak kommunistainak internacionalista es szov- 
jetkozpontu eszmevilagahoz. Amazok ideologiai okokbol 'tobor- 
zodtak, s nem azert, hogy hatalmon legyenek. Az az apparatus, 
amely a^60-as evekben keriilt kulcspozicioba, kezdettol fogva 
sk izofreniara volt itelve: egyfelol rettegett attol, hogy J szov 
jet j6vahagyas nelkiil gyakorolja a batalmat, tudvan, hogy e- 
gyediil nem kepes fennmaradni, masfelol osztozott a lengyel 
tarsadalom nemzeti mitoszaban, s arra ahitozott, bogy legiti- 
maciojat errol az^oldalrol kap^a. Iilassz6val kettos legitimi- 
tasra torekedett es ket oldalrol erezte veszelyeztetve magat. 
Ezzel a kisse zsurnalisztikus fogalmazassal mar el is jutot- 
tunk 1968-as esztendohoz. 

1968-cal kapcsolatban zarojelbe teszem a szamomra leg- 
fontosabbat, a diaklazadast,^ s kizarolag a hatalom szociolo- 
giajara korlatozodom. Mi inditotta a batalmi elitet arra, bogy 
egyszerre clyan szolamokhoz folyamodjek, amelyektol addig tar- 
tozkodott? Megintcsak az a torekvese, hogy gyokeret verQen a 
tarsadalomban.^1956-ban az elit Lengyelorszag demokrata hagyo- 
manyaiban probalt beagyazodni, de sikerteleniil. 1968-ban az* 
elit a len>?yel lelek legbomalyosabb zugaiba ereszti gyokere- 
it, az egycnloskodo, ertelmisegellenes, idegengylilolo erzel- 
mek sotet melysegeibe, s kollektiv gyulblkbdessel probalja a 
nemzeti egyseget helyreallitani. Az 1968 evi sajto oellemzo 
peldajat szolgaltatja a nemzeti tudat kiforgatasanak. 

De 1963 a Csehszlovakiavsl kapcsolatos keserli tanulsagok 
eve is. Ketszeresen keserii. A lengyel hadsereg is reszt vett 
egy szabad nemzet leigazasaban. De Lengyelorszag szamara kti- 
lonosen tanulsagos, hogy mi valtotta ki a szoYjet beavatkozas A 
'ItJy^peldaul en sokkal szerenyebb volnek, mint azok, akik nos-'’ 
tanaban nalunk azon keseregnek, hogy meg mindig van cenzura, 
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Az 1963. marciuoi diakforradalomban valo re 
Michnik. harom evi bbrtbnbunt&t^t szenvedett. 
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•?; h,?tolon r 7 cr.v-. 1 s 0 . alig enredett, hogy az apparatus tele 
arr.c’ ‘ r l . As 1968 « evi cseh helyzstbol kell olculnunk, 
lu-i elit annyira azonosulni akart a tarsada- 
.kurj es nenzeti alapon, hogy teljesen fugget- 
a szovjet vezetestol* Olyannyira, hogy erdek- 
utobbi ssainara« Ezert talan szerencse, hog^ r 
Lengyelorar.; 6 ; elen rnost olyan elvtars all, mint S* Kania, nem 
pedig 71-bcok vc..gy mas hasonlo liberalis. Partapparatusunk ugyan 
nc:.i a ssp.t bangjan beszel, de sziiksegunk van ra, 
r a gipszkdtesre, amely talan szornyen kenyelmet- 
■v uj a mozgasban, megis lehetove teszi szatnara, 

. >,el.]'e« 

L'. .' ! ;" 6 nval 6 an 1968 kdvetkezmen.ye volt. 1 . 968 -bars e' 
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. c.i ■. 0 szalak, amelyek segitsegevel a hatalom er~ 
loffiban uralkodo allapotokrol. Ettol kezdve sd- 
: • - to kdriil, amelyet csak hebe-b.6ba vilagitott 
o': •ujfcott partbaz. Ezzel szemben. Lengyelorszag 
.•.'■■ q bevonult a niunkasosztaly. Ezen persze 
' i itolagos munkasokat kell erteni, akikkel 
• ':..i cssze~viasza verc-tte a vars6i diakokat, ha~ 
..... Asokat, Ez utobbiak, azzal., hogy sztrajkba 

k. — — w - ^ 

t v.te 

: ’v 1 37G--ben orszag-vildg elott nyilvanval6 volt, 
'.•ds.: xgi igaagatassal van baj , hanem a hatalommal, 
alom es a tarsadalom' kdzdtti kapcsolattal. Mas- 
3 . balti tongerpart esernenyei egy mely tarsadal- 
ruiran.yitottak a fig.yel.met: ugyanis mikdzben 
fsc-kra, oz ertelmisog ballgatott. A nagy irok’ es 
, mcg az eiionzoki gondolkodok kozott sem emelte 
r • Ez persze-reszben 1968 kovetkezmenye volt; 

'■ .'o.Tatai lettiink 0.77 nyelvezetnek, attol tartot- 
1 >:cdd diakok bekapcsolodasa csak artana a munka- 

■ ^ •unkkel kornpromittainank oket. De ez volt az u- 

■ :;;y i?.yen demagogianak bedoitunk. 

..••• mondotta.ra, 197C-ben az vo!t a legfontosabb, 
m •:.-lvesztette legitimaciojat. Attol kezdve, hogy a 
.t iangjukat hallattak, s eltek azzal a jogukkal. 
n janak, hog.y kimondjak a maguk 1 i b e r u m 
a 'iatalom visszakozni kenyszeriilt. Szandekosan 
;•": :• _vetor6i, biszenmunkasok akkori statusza bi- 
,'keztet a szazadbeli nemesseg statuszaras 
■ . ■ j.'iak a dieta tanacskozasait es vetot emelbettek 
' ija ellen, de nera rendellceztek sernrni olyan in- 
.'■:■ / a batalom eroit tartosan es lenyegesen befo- 
c.A:3 , 

i. ccmberetol Lengyelorszagban "uj tarsadalmi szerzck 
-•■-3 mint ahog„y ezt Lieh.ra cseh szociologus megalla- 

■ :« mind a batalom, rnind a tarsadalom lemond yalami- 
•m arroi mond le, hogy a kdzelet rninden pontja fe- 

'•ot gyakoroljon, a tarsadalom arrol, hogy minden 
u' kara hivja ki a batalmat. Eallgatolagos egyezmeny' 
servezett hatalom es egy szervezetlen tarsada-* 


tt? }:..i c.z egyezmenyt a felek egyike megszegi, csak su- 
razkd.'.tctdsok aran lebet visazaallitani, 

Az l;)V:-».-'oan beallt helyzetben a munkasosztaly tomegesen 
6 tojog , :lv..' 1 -. Ettol a pillanattol kezdvo megindult a hataloci 
ml-j.sa* Lcka tartja magat, arra mar keptelen, hogv a t-orsa- 
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b.aldr^k Yagyursk, a ezt nindig is Gierek 3avdra fogjuk irni, 
csakbogy tlirelrae gjrengeaegbol es nera szabad ydiasataabol sziile- 
tett* 1976 egyszei'sn-.ind a tarsada?uom belulrol valo ujraszerve- 
zcdesonek kezdete is. :i A tarsadaloni lassan sajat cselskvesenek 
alanya'/a valik» Ea a tdrtenet ieniert : megalakulnak az elso fug- 
getiec S7*ervezetek, a ropulSegyetera, a szabad ozakczervesetek, 
az bna.116 ki.ad 6 valIaIatok, folyoiratok, a paraeztszbvetseg.»* 

U.j tartalomiaai telnek meg a legalitas peremen mukbdo in- 
tdz-nenyek is, r.int peldaui a katolikus- ertelraiseg klubja, vagy.. 
a kn.tolikus sa,jto* Haeoric vaItoza.son megy at nebany hivatalos 
ozerjezet iss a Pen Klub, cz lr6?oUvotsog, a szocioldgusok es a 
kbc.g-:-.i.d6.3Z0k eg;*rU3 f.r-e« Azt rac’.iutatoi, hogy 1976 ota eg:/ meg~ 
vdl7oeott Leogi* elor sougban tilUr-ko .r.ia/.ukul sz a tbrtenelmi heiy- 
areloben batoiir on lc'?6V: fol i.omori.k, kogy nera kepe- 

sok’tbMe a r6gi mci'on k-rr.T.yoyoc.ni. az aiabtval6k pedig eltb'- 
ke'; ik c kory ,nou tib: ii: tcvlbb a: oidigi. kormanyzc."i' m6dszereket« 
liro’Tior.o va;.tak bo az ellenzek elerazerei es jdslatai? 
Tel.ies a6r : ;bc.n» r;c-bisonyosod<:tt, I\ogy a fenn?..ll6 batalom kor* 
ma’iyzabi gaz.do?ugiraryit-?.ai ra6c 1 .so?rei Pnlpoe valsaghoz vezet« 

ry.i'.l amelybeo « ‘X kerdD.iC'toi :\ on a tarsadalmi robbanaiu S ha a 
robbanan olynn iormat blrbtt, L\ogv egy kbs.ironk szcrint meger- 
dem.li a "jbman 6 ~ra forra.dalraa” nevet, -ez bizonyosan nem a ha- 
talomnak kds 20 n:\et 60 Akarmit raond is a*. Z.ycie barsza^y, ezt a 
forradalmst a munkasok vittek veghez, nera pedig n a part egesz« 


segea eroi". 


meg: 
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kiemelkedo sze* 
latogataaa uj 
ga meseze tul- 

feiekozot":.. keretekon» Hidd rautasp-ik azorbr.n ra arra, ami 
iJ - bonyoiultta es nebizrs tsncio A katoli* 
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,16 megalkv..v6.s\; es a hetaj.os.ra gys.koroit allando nyomist* Az ^ 
-obbi botekben ugyan voit nen.il ingadozas e model.l alkalmasasa- 


az Ggybara snorc-r-:-t o:y ncre/oiui tta es nenezrs 

kua egyb.a.n nilunl: rieaterlpn k:rarhri3.ta, megboz.sa nem pillanat- 
nyi 6rr6nhyol # : :irv-a bon.r-u tav.t* r v , ru:L’ a m.odoilt, araely j.obeto- 
va tcsui egy fUggutien ti.rsadc.i.ri teeyeso ogylittdlesot a bata- 
lomr-ai* En a isndell kst fontc.n ciclgct egyec.lt: a realitasokkal 
val6 

utobbi botekben ugyan vo.Lt nemi ingc 
ban, de oz, ncm lencyegss ? a fontos az, hogy ebbol a modellbol 
tanulb.at.juk neg, bogyan ke-11 viselked.nunk egy tolunk fuggetle- 

niil k j.alc.kul t bely.tetben, 

1980* eug,\fjstusaval format olt az uj tarsadalmi szerzod6ss 
papirra kerul a~, ami addi.g csak ballgatolagos elv .vo!t, szer-^ 
vesottw ?iiik, ami addig caak nyomolican letezett* Oriasi lebeto- 
aeg bir-tokuba jutottunk, arait azonban nem kbn.nyu megyelositaci* 
Uenicsak arrol a kompromiseznmrr-l van szo, araolyet a szuverenne 
valt taraadalom a szuver6nitasatol megfosztott batalommal ko- 
tott, kenpU'. arrol ia, araelyet a tarsadalom.nak sajat mo.gdval_ < 
kell megkbt'jle* Jnlenleg mindenki a b.ataiomra iranyitja a tuzet? 
bei'uraslbst kbvetel atb* Barmily fantaaztlkus egysig es szoii- 
do::’iih'b ura’J.kodik is, ez a lielyset nem to.rth.ato ackdigo Uem 
leb*-*t tarsadalrai szerzcddsrol beszelni ott, abol mindenki a 
mariraalisat Lccveteli. Ieten menta, hogy azt a latozatot keltsem, 
mintba a nepi kbvetelesek ellen volnek? amig a batooagok nem 
alj.nak elo egy roalista es atfogo gazdasagi reformprogrammal, 
misden mersekj.6 felhivap izetlen demagogia. Megis ugy van ? hogy 
ha kbItsegveteounk korlatozott-^^alasztanunk kellj, el kell 




hataroanunk, hogy minek adunk elsobbseget, Az egeszsegUgynek, 
a ko^'ktatdsnak, a Lakasepitesnek? Ha elebe akarunk menni a pa~ 
'raszts.ag koveteleseineki..nyilvanvaldan emelni kell i. 'Tauaarakat, 
ha viszont a varosi ldbssag koveteleseinek adunk elsobbseget, 
aklcor csokkenteni kell oket» I'Jera konnyu jo dontest hozni. Ezert 
mondom, hogy fuggetlenul a hatalom es a tarsadakm kbzti mege- 
gyezesrol, a tar3adalmi szerzodes megkoveteli, hogy a tarsadal- 
mi erok egymas kbzt ie egyezkedjenek- 

Milyen magatartas varhato a batal.omtol? Ezt a kerdes't nap- 
rol-napra feltesszuk magunknak, hiozen minden ettol fugg. A 
hatalom eddigi magatartasat a tebetetlenseg jellemezte. Meg a 
iegjobb frakcioja, az amelyik tudja, hogy bem lehet a regi-md” 
don kormanyozni, meg az -is keptelen uj kormanyzati modszerek ki*~ 
gondolasara. Jellemzo ebbol a szenipontbol a szakszervezetek be«* 
jegyzese kbruli kotelhuzas. Egyreszt megint nyelvezeti proble- 
mdrdl van szo, masreszt arrol, hogy a hatalora megprobalja a 
gdanski egyezraenyt valodi ertolmebol kiforgatni. Igy peldaul 
azt koveteli, hogy az uj, fuggetlen szakszervezetek alapszaba- 
l.yaba irjak 'bele a part vezeto szerepet, de ast nem mondja meg 
vilagosan, hogy mit var ettol a betoldastol. Tulajdonkeppen mit 
akarnak mondani, amikor azt kovetelik tolem, ho£y fogadjam el a 
part vezeto szerepet az allarai eletben? Wekem ez'a buvbs mondat 
nen jelent egyebet, mint azt, amirol fentebb beszeltem, vagyis 
horiy tekintetbe veve geopolit-ikai helyzetunket, orszagunkat a 
kommuniota partnak kell kormanyoznia. De hogy iehet azt tudni, 
ho/;y peldaul en a szocilizmus mellett, vag.y ellene vagyok? A 
partsajto antiszocialistanak i r lo engenf, de ennek a kifejezes- 
nek csak alckor volna ertelme, ha megmondanak, mit is jelent a 
part vezeto szerepet tiszteletben tartani. A ZYCIE WARSZAWY 
egyik ujsagiroja szc-rint a vozeto szerep azt jelenti, h.ogy a 
part ibleti a tarsadalora cselekvesets pompas, alig varom, hogy 
a.part vegre megiblessen engemS /Nagy hevetes es taps./ Ezzel 
azonban nem azt akarom..mondani, hogy ketsegbeyon'om a'szoban for- 
gd objektiv adottsagot. Ellenkezoleg, a legbatarozottabban gon- 
dolom, hogy meg kell tanulnunk egyuttelni ezzel a hatalommal, 
de egyszersmind meg is kell tanitanunk arra, hogy veliink egyiitt- 
e.ljen, megpedig maskepp, mint az elmuit 35 evben. /Taps./ Csak 
vegre Jiagyja mar abba az orokbs h iramait ,! az antiszocialista 
erdkr61 r ‘, amin mindig azotc ertendok, akik a batalomnak valami- 
lyen okbol nem tetszonek! Iiogy mily keves ertelrae van e szdlamok- 
nak, ez abbdl is latssik, ho,gy a hercegprimast a hivatalos sajto 
most iepten-nyomon nagy bazafinak, csodalatos szomelyisegnek stb, 
titulalja. Mintha bizony a hercegpriraas valaha is hitet tett vol- 
na valamifele szocializmus mellett! 

dsszefoglaloan: mindanivalom az, hogy magatartasunkat a va- 
los helyzetnek megfeleloen kell kialakitanunk, igazi kompromisz- 
szumokra kell torekedniink, araely bsaze kapcsalja a polgarjogi 
engedetlenseget a merseklettel, a kbvetelesek magfontoltsagat a 
hajthatatlansaggal. 

Egy utolso kerdes, amelyre valaszolni azeretneks mire epit- 
hetiink egy olyan foldrajzi halyzetben, amelyben az-egvilagon sen- 
kire sem szamithatunk? A mi perspektivank-nyilvanvaloan nem a 
csehszlovak 1968, ahol a partapparatus volt a valtozasok motorja, 
sem a* mag.yar 1956, ahol bsszeomlottak a fennallo poiitikai struk- 
turak. Lesz-e eleg batorsagunk, egyszersmind turelmiink es mersek- 
letunk? Kepesek lesziink-e tartcsan ellenallni a batalomnak, -amely 
valoszinuleg a jbvoben is olyan lesz, mint amilyen addig volt? 




Ha mehfelel6 peldat keresek az elottiiak allo feladatokra, ak~ 
kor Spanyolorszagot emlitenea: iae egy tarsadalom, amely hala 
a hatalom es az ellenzek erzekenyebb elemeinek, valamint a ko- 
zottiik kialakult bsszjateknak, kiutat talalt egy gyalazatos ^dik- 
tatprdbol a demokracia fele. Elismerem, hogy vannak kiilonbsegek, 
peldaul foldrajziak /nevetes/, a pelda megis megfontolast erde~ 


mel« - . , 

Amit elertiink, olyan rendkiviili, ho^ okvetlenul meg kell 
orizni. akar lenyeges kompromisszumok aran is. De vigyazat: 
lcorcpromisszumrd 1 beszelek ea nem kapitu.laciorol® Gdansk komp— 
rcmi sszum vo‘i t, de intezmenyesitette a Igormanyzottak es 


lranyzok. kdzo 


-i- 




Brzozowaki 
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irta valahol 

• 5! 


kor* 

'’tanul* 


merenzoltiink"* Befejezesul hadd 
az igazssg nyelvet kell beszeinunk« 


irbessCdet* 
mag kimoncariij arnit tenn 
iiyrwm ald megegyszer, hogy 
i\. rjyeivoz:-1 c.'z a terulet. ;:hol nem ozabac engedmenyt tenni, aho 
a Kc-.oroitisezuim liitelunket kockaztatja, He feljiink kimondani, I 
hogy 5. iom-oromisszum csa.k kompromioszum es. nem Torteoelem, hagy 
a kapituiacio kapitulacio en nen egyezmeny, hogy a kiilfoldi be~ 
avatkozastol va>5 felelem nem ,nevezheto a szomszed orszag iran 
ti testvd.ri szeretetnok- kegezetul kedvenc irdmat, Orwellt iSe- 
zem: "IJe altassatok magatokat azzal, hogy aki eveken at a szov*» 
jet propaganda, vagy barmilyen mas propaganda alazatos szolgaja 
volt, kesobb visszanyerheti szellemi tisztesseget• Aki prosti- 
tualta magat, prostitualt marad»" 

/Hatalmas ovacioval fogadott eloadasa utan Michnik a hal 
gatosag szamos kerdesere valaszolt* Ezek kdziil idezziik a 
fontosabbakat:/ 7 

- Miert valik a K,0,R. egyre kritikusabba az eg 3 T hazat il- 
letoen, miert biralja Y/yszynski biborost? 


- Eloszor is nincs tudomasom ezekrol a. kritikakrdl* Ha ez 
a kerdes a TRYBUEA LiJDI) cikkeire epiil, akkor mogmondom vilago- 
san: a TR.ybuna Ludu hazudik« Tudom, hogy ezt neliez elbinni, de 
e.n is csa'k dorzsoltem a szememet,' amikor ugyanebben a cikkben 
azt olvastam, hcgy a Ko0,R,-*t 1975~ben alapitottak Genfben.*,, 
Marmost a kerdesre visszaterve^ a KoO«R, semmifele nyilatkoza- 
tot nem tett az egybazat illetoen* S meg ha mozgalmunk lcatoli- 
kus resztvevdinelc lettek volna Is^ellenerzeseik, a K,0«R, lai- 
lcus szarnya visszatartotta volna oket* Ydltosatlanul tamogatjui 
a hercegprimas koriil kialakult iranyzatot* Vdlemenyem szerint ? 
bercegprimas jol teszi, hogy egyuttmiikddik a kormanyzattal. Az 
ketsegtelen, hogy mindig nagyon ovatos volt es nagy feleldsseg. 
gel szamot vetett a kiviilrol fenyegeto veszedelemmel. Ebbol a 
szempontbol teljesen azonositom magam vele„ Mas kerdes, hogy m: 
kell gondolni augusztusi szentbeszederol, amelyet egyebkent a 
televizio meg is csonkitott. A K.O.R. egyetlen tagja sem fogla'. 
alldst ezilgyben; aki az ellenkezojet mondja, egyszeriien feazudi' 
De nem akarok kisiklani a vdlaszadas eldl. Bevallora tehat, b.og 
nem nagyon kedveltem azt a bizonyos szentbeszedet• Azt hiszem 
hogy tevedes volt, hogy a hercegprimast raszedtek, s hogy fel- 
hivasat a__kdzonseg nagy resze ertetleniil fogadta, De nevetsege 
volna a piispoki kar es a hercegprimas elvi allaspontjdt erre a 
egy szerencsetlen beszedre korlatozni. 


r 

"Szazadeleji lengyel iro es filozofus. 

7 

'*Az 1976. evi munkasvedelmi bizottsagbol alakitott ellenzeki 
sssekdto s serv. Teljes neve; Tarsadalmi (3nvedelmi Bizottsag* 



4» Miert nevezte a kommuniatak altal veghezvitt reformokat 
karikaturanak? 

- Ha a termeleeszkozok tarsadalmasitasanak cimen allami 
tulajdonba veszik a nyomdakat, s ezzel veget yetnek a sajto- 
szabadsagnak, ha foldreform ciman a foldet eroszakosan kollekti- 
viza!3ak, akkor azt hiszem jogos karikaturarol beszelni. Ha a 
kozoktatas demokratizalasa jegyeben olyan oktatasi szellemet ho~ 
nositanak meg, amelynek semmi koze a^nemzeti kulturahoz, akkor 
az nem nepoktatas, hanem annak torzkepe. 

« H'ogy velekedik On Moczulski^ 0 ,, Horradalom forradalom nel~ 
kiil” cimen megjelent kiadva.nya.rdl? 

- Hem vag:rok hajlandd valaszolni erre a kerdesre, amig 
I'Ioczul.skit bbrtbnben tartjak* /Taps,/ 

- Lech Walesa azt mondotta, hogy a Szolidaritas- szakszer- 
vezet apolitikus mozgalom, Hem gondoljaj hogy ez illuzid? 
Hogy a mai Lengyelorszagban mindennek politikai jelento- 
sege van? 

- l'eljesen egyetertek a kerdezovel, ^de az is igaz, hogy a 
"politikai" szonak sokfele ertelme van. En is azt gondolom, hogy 
tiaztan apolitikus magatartas lehetetlen, s hogy mondjuk egy oy 
lyao dolog, mint a nemzeti jbvedelem elosztasa, politikai kerdes* 
Mindamellett Walesanak igaza van, amikor azt mondja, hogy a Szo*~ 
lidaritas szakszervezet nera politikai abban az ertelemben, hogy 
nem torekszik az allamhatalom megszerzesere. 

- Beszedeben olyan gipszkoteshez basonlitotta a hatalmat, 
amely kenyelmetlen ugyan, de nellciilSzbetetlen. Meg tudnd 
ezt bo’vebben magyarazni? 

- Mi az, amivel nem ert egyet? Azzal, hogy kenyelmetlen, vagy 
azzal, hogy nelkulozhetetlen? En szerintem azert kenyelmetlen, 
mert szivem szerint inkabb najlanek a demokratikus valasztasokra; 
a part vezeto szerepe nem ihletett meg. HelkiilSzhetetlennek meg 
azert mondom, mert ugy velem, hogy a mai nemzetkozi helyzetben a 
Szovjetunio nem turne el a lcommunistak eltavolitasat a hatalombdl* 
Ea fureszelni kezdjiik azt az agat, amelyen a part feszkel, aat az 
agat vagjuk le, amelyen mi rnagunk is uliink. Akar tetszik, akar 
nen, ez a mai belyset dialektikaja. 

- On valahol azt irta,_ b.ogy hisz a demokratikus szocialismus 
jbv5jebai Tudna errol bovebbet mondani? 

Ezzel itt most egy uj teriiletre lepiink. Szivesebben beszdl- 
nek a kerdesrol egy mas alkalommal. G atlasaim abbol fakadnak, hogy 
atnikor a parr ujsagirdi saocializmus-ellenesnek neveznek, izldsem 
tiltja, hogy elkezdjek szabadkoznis de kerem, en a demokratikug 
szocializmus^hive vagyok! Mindamellett igaz, hogy a hoszara legko^ 
selebb alld ertekrendszer "az a hagyomany, amelyet a Lengyel Szocia- 
lista Part kdpviselt, nevezetesen Abramowski, Prochnik es Gssowki 
iraeaiban. De ha en szocialista vagyok es a Trybuna Ludu u.jgdgi- 
roi is szocialistanak mondjak magukat, akkor tudjak mit? Atengew 
dem nekik az elsobbseget. /Eevetes es taps./ 


0,, Leszek Moczulski a K.O.R.-ral p 
ellenzeki mozgalora. egyik vezetoje. 


arbuzamos. 
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DerSpiegsl 1981 0 "VIII* ^- c 
A szdvetsegesek elokelosegei is halandoak 


Lensyelorszag mar nenl a nyolc ev ota emlegetett ella- 
tasi nebezsegekkel kilszkodik. Lengyelorszag ehseglazadasok 
elott all. 

Ezert a teljes felelosseg a kormanyzatot terbeli* Hi- 
resztelesek keringenek arrol is, hog.y a lakossagot szandeko- 
san ki akarjak eheztetni. Hogy ni az igazsag azt senki se 
tudja. De a kormanyzatnak se hisz senki: ''Mindig is hazud- 
tak, miert eppen most moridananak igazat?" - ezt a velemenyt 
hallani mindenutt* 

Elkerulhetetlen az alapell.atasi cikkek aranak feleme- 
lese« A Szolidaritds a ho?zaoaru!A':t atfogo ref ormprogram- 
hoz koti* De a kormanyzat egy evig csak onnek a problemanak 
a b.aritasaval faradozott. Altalinos az a meggyozodes, hogy 
egy ilyen reforn osalc az atfogo b.ataskordn alapulo regiona- 
lio ds iizemi munks.sj.g?.zgatas bazinan kialakulo mozgalom e- 
redmenye lehet* A fcataiui apcaratus joggal tartja ezt a’ moz- 
gaimat a pdrtnomenklatura /az igs.zgatok kijelSldsi joga/ el- 
leni tamaddsnak^ do telrjesen alaptalanul az allambatalom at- 
vefcelero tdrteno kiserletnek is tekinti ezt a kezdemenyezdst. 
A szakszervezefctoi azt kdveteli a lakossdg, fcogy fcatarozot- 
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tokozd kdveteles kivulrol erkezik, nom a Szolidaritas regio- 
nalis bizottsagaitol., Az allaubatalora ņegis azzal - a ldte- 
zo szoc.ializrausban is bevett - metddussal probdlkozik, hogy 
a radikdlis es mersdkelt Szolidaritas aktivistak ku!dnva- 


las2'tdc;aval moyg'.osza e’zt 
j'iz a tcraimdce "Veszd 
ezori'.asa a rzL-k--zevyozet' 
sealetnoc a ^ogdt jelontn. 
viidg esoddl,- Arra io gou 
i s aldozatc kko.l j dr i; - 

A ;oa::t ;?,i a kormd oyz 
a 2zakszsrveceth«z ho--'cn,l 
h.ogy a kdzel'jdv6oen neg t, 
A juliu.si pdrtkongrssc-3U3 
ton beiiili velemenykuldnb 
tak» A part megcsztofct ma 
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eszojyeCn nioz a 
ezotbdl t;dunyon c 
o ntn e t jl. ame ly e t 
gondol.oi k< 11, 1 


idalm.i mozgalmat. 
.JtaliP elomek ki- 
: a tsraadalni mer— 
dv dia az egdsz 
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A ;oa::t ii a oyzat botalmi apparutusa nem rendelkezik 

a czaks£:=r\'3zeiri.iez hc--'cnld e/'y.-dggol es nincs is jele annak, 
h.ogy a kdzeljdYCDen neg T,u.dnd valdcitani ezt az epyseget* 

A juliu.si partkongrs.se 3U3 egyaltalan nem sziintette meg a par- 
ton beliili vdlemenykulonb'"egoket es a frskcidkat se likvidal- 
tak» A part megcsztofct maradt; az egyik oldalcn a reakcios 
katowicei forum es a soviniszta Griinwald szervezet hivei, a 
odsikon a kdzponti utasitasoktol fuggc-tlen, egymaskdzdtti 
liorizontalis megallapodasoknak a teriileti partszervezetekben 
Diilcddo aktivistai;> ^Aztan ott vannak meg a szemelyi ellente- 
tek - megosztott- partyezetes kormdn.yo.zza Lengye,lorszagot» 

A konfliktusok bekes megoldasa eddig azokra a kiserle- 
tckre korlatozddott, mely Walesa szakszervezeti vezetovel e 3 
logkdzelebbi munkatarsaival vald kiegyezesre iraayul. Am 
Lccb Walesa vitathatatlan tekintelye fcosezabb tavon nem val- 
ho.. ; a kiegyezes egyedu.li bazisava« Ennck.a tekintelynek is 
vannak korlatai. A Walesaval es tanacsadoival kd'fcdtt megdl- 
lc.podasolc semmikeppen nem lehetnek egy tarsadaimi sserzcdes. 
tartos elemei. 

Szttkseg van a.z uzemi es regionalis onigazgatas, a parla- 
ment valamint a tdmegkommunikacid es a cenzura szeleskcrii 
raformjara^ A. Szolidaritas reszercl e reformok alapja annak 
realis szam,oavetale, ami megvaldsithatd* Ennek a realizmusnak 
sem szabad asonban megfeledkeznie arrcl, hogy minden kompro- 
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nisszuni az eroviszonyok flig£venye, es egyetlen uralkodo se 
adta fel onkent a privilegiunait„ Csak olyan asaksaervezeti 
politika lebet^a megegyezesek biztos alapja, mely kdvetke~ 
zetes es az erore epit. 

A szakszsrvezet akkor fog kielegito negeryesest letre~ 
hozni, ha a hatalmi apparatus is es a szdvetscgesek ia neg- 
talaljak szaniitasaikat e koQproQisszuivi‘ban. Eobbes a Leviath.an- 

kard nelkuli megailanodas noci sze>-’ 

'lt. jV&q szaoad megfcj.3d’.:ezniir?k arrdl, 
g tdrtdnt, ornzsgonl: ezdvetsegesei 
nsdggoi elkerjzolbotetlen en 
.sdsorban a partban bekc‘vet! 

■■rosszus pluraiisztikus vitii 
ea Irdzponti bi.-zov:: 

:■ ^aralmon levo partok kiasszikus 
‘as a par bapparatus pzuinira. 

Az uralrcodo kasat legelenibb' pri.vilegiUQait serti a 
partfunkcionariusokkal - privnt: ■wij.J.&ik miatt vslo - lesza- 
nolas 
vezetes 
nek es 

vetseges funkcionariusok szamara politikai halandosagukra 
valo brutalis figyelmeztetes volt, 

Mindez a kelet-europai komnunista hatair.i el.itekben csak 
a lengyel kiserlet ellc-ni ellenszcnvet erositbeti. Ddnto sze- 
repet jatszik a Szolidaritas letezose; a 
mozgalom allando jelenlete a polit’ikai szinp; 
az ellenforradalom bizonyiteka- A muitban j’s az vo!t es a 
jovobon is a foszuitsegek aliando fonaea riarad es - eielol 
nem lehetnek senkinek illu.zioi Lengr/e'lcrszagian. Lenfpyelcr- 
szag egyetl.en eselye az, bogy vilagossa tOeti a 
gesei szamara: az egy ewel ezelott i b. " 
szateres csak eroszak alkaloa:’ac''.•*&! 1 
pedig europai meretii negrazkodiatassal 
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